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Са­же­так: Предмет овог рада је утицај војске на обликовање ур­
банистичке слике Београда и јавног простора српске престонице 
током 19. и почетком 20. века. У раду су тумачена сведочанства 
о односу урбанистичког (не)планирања наспрам војних комплекса 
односно објеката. Разматрани су војни аспекти у урбанистичкој 
слици Београда не само у оквиру односа између војне технологије 
и урбанизма и места града у војним стратегијама одбране, већ и 
као део друштвене и политичке историје Београда и Србије. 

Кључ­не ре­чи: Београд, српска војска, историја урбанизма, 
друштвена историја

У гра­ни­ца­ма град­ског ре­јо­на Бе­о­гра­да то­ком 19. и по­чет­
ком 20. ве­ка1 при­су­тан је не­ма­ли број обје­ка­та вој­не на­ме­
не, а ме­ђу њи­ма ве­ћи­ну је исто­ри­о­гра­фи­ја пре­по­зна­ла као 
све­до­чан­ство не­ке од ва­жних фа­за из исто­ри­је ар­хи­тек­
ту­ре и гра­ди­тељ­ста­ва од­но­сно ва­жних оства­ре­ња у опу­су 

1	 О гра­ни­ца­ма гра­да Бе­о­гра­да и ре­јон­ском пи­та­њу кра­јем 19. ве­ка и по­
чет­ком 20. ве­ка видети: Не­дић, С. В. (1976) Ур­ба­ни­стич­ко уре­ђе­ње Бе­о­
гра­да од 1886. до 1914, Годишњак града Београда, књ. XXI­II, Бе­о­град: 
Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 175–217; Сто­ја­но­вић, Д. (2009) Калдрма и 
асфалт, урбанизација и европеизација Београда 1890–1914, Бе­о­град: 
Удру­же­ње за дру­штве­ну исто­ри­ју, стр. 35-45.
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београдских гра­ди­те­ља. До са­да ни­је би­ла по­кло­ње­на по­
себ­на па­жња ути­ца­ју вој­ске на об­ли­ко­ва­ње ур­ба­ни­стич­ке 
сли­ке Бе­о­гра­да и ње­ној ва­жно­сти у об­ли­ко­ва­њу јав­ног про­
сто­ра срп­ске пре­сто­ни­це то­ком 19. и по­чет­ком 20. ве­ка. По­
треб­но је да се кри­тич­ки при­сту­пи све­до­чан­ста­ви­ма о од­но­
су ур­ба­ни­стич­ког (не)пла­ни­ра­ња на­спрам вој­них про­сто­ра – ­
ком­плек­са, од­но­сно обје­ка­та. Ова­кви при­сту­пи зна­че да се 
вој­ни аспек­ти у ур­ба­ни­стич­кој сли­ци Бе­о­гра­да по­сма­тра­ју 
не са­мо у окви­ру од­но­са из­ме­ђу вој­не тех­но­ло­ги­је и ур­ба­ни­
зма и ме­ста гра­да у вој­ним стра­те­ги­ја­ма од­бра­на, већ и као 
део дру­штве­не и по­ли­тич­ке исто­ри­је. 

То­ком 19. ве­ка, вој­ни аспек­ти у ур­ба­ни­стич­ком пла­ни­ра­
њу гу­бе свој зна­чај што је би­ло усло­вље­но екс­пан­зив­ним 
развојeм вој­не тех­но­ло­ги­је и из­ме­на­ма у на­чи­ну ра­то­ва­ња. 
Исто­вре­ме­но убр­за­ни раз­вој гра­до­ва до­вео је до по­сма­тра­
ња град­ских од­брам­бе­них зи­ди­на као пре­пре­ке по­тре­би 
стал­ног ши­ре­ња град­ске зо­не.2 Та­ко је и Бе­о­град­ска твр­ђа­ва 
то­ком овог пе­ри­о­да гу­би­ла на зна­ча­ју као од­брам­бе­но утр­
ђе­ње. Пр­ви срп­ски ур­ба­ни­ста Еми­ли­јан Јо­си­мо­вић је  пред­
ла­гао да се твр­ђа­ва по­ру­ши ка­ко би се про­стор Гор­њег гра­да 
по­ве­зао са ва­ро­ши у шан­цу. Про­ти­вио се то­ме да Бе­о­град 
оста­не утвр­ђе­ни град: „Под то­по­ви­ма, ма чи­ји би­ли, још ни­
јед­на ва­рош ни­је про­цве­та­ла.”3 У исто­ри­о­гра­фи­ји ова Јо­си­
мо­ви­ће­ва за­ми­сао је по­ве­за­на са ње­го­вим по­зна­ва­њем ур­ба­
ни­стич­ког ре­ше­ња Бе­ча из пе­де­се­тих го­ди­на 19. ве­ка4 ко­је је 
пред­ви­ђа­ло „ру­ше­ње свих утвр­ђе­ња ко­ја су опа­са­ва­ли ста­ри 
Беч и њи­хо­во за­ме­њи­ва­ње ам­би­ци­о­зним пла­ном за про­ши­
ре­њем гра­да.”5 На­кон тур­ског на­пу­шта­ња Твр­ђа­ве, за срп­ску 
вој­ску, Бе­о­град­ска твр­ђа­ва пред­ста­вљала је са­мо „огра­ђе­ни 
ком­плекс вој­них обје­ка­та“.6 Вре­ме­ном до­ла­зи до ре­а­ли­за­ци­
је Јо­си­мо­ви­ће­вог пред­ло­га да се Ка­ле­мег­дан, про­стор из­ме­
ђу Бе­о­град­ске твр­ђа­ве и ва­ро­ши, на ко­јем су све до 1867. 
го­ди­не ве­жба­ли тур­ски вој­ни­ци, пре­тво­ри у парк. Од­мах по 
од­ла­ску Ту­ра­ка, срп­ска вој­ска под чи­јом упра­вом је, по­ред 
Твр­ђа­ве био и Ка­ле­мег­дан, раш­чи­шћа­ва, по­шу­мљу­је, тра­
си­ра пр­ве ста­зе и пре­ме­шта не­дељ­не и пра­знич­не концер­те 

2	 Ши­ни­ко­вић, Д. (2013) Историјски развој и будућност града у Европи 
под утицајем војне технологије, док­тор­ски рад, Ар­хи­тек­тон­ски фа­кул­
тет, Уни­вер­зи­те­ту у Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, стр. 105. 

3	 Мак­си­мо­вић, Б. (1967) Емилијан Јосимовић први српски урбанист 1867–
1967, Бе­о­град: Ин­сти­тут за ар­хи­тек­ту­ру и ур­ба­ни­зам Ср­би­је, стр. 23.

4	 Исто, стр. 21.
5	 Ol­sen, D. Dž, Beč Fra­nje Jo­si­fa, Istorija moderne arhitekture, koreni moder­

nizma, knj. 1, pri­re­dio Pe­ro­vić, M. R.  (1997), Be­o­grad: Idea: Ar­hi­tek­ton­ski 
fa­kul­tet, str. 290.

6	 По­по­вић, М. (1982) Београдска тврђава, Бе­о­град: Ар­хе­о­ло­шки ин­
ститут, стр. 196.
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вој­не бан­де из „Фи­нан­сиј­ског пар­ка” на  Ка­ле­мег­дан.7 Ка­да 
је 1890. го­ди­не Ка­ле­мег­дан пре­дат Пред­сед­ни­штву Оп­шти­
не на ру­ко­ва­ње, по­чи­ње план­ско уре­ђе­ње Ка­ле­мег­да­на и да­
ље озе­ле­ња­ва­ње.8 Та­да се Ка­ле­мег­дан уре­ђу­је као пан­те­он 
на отво­ре­ном по­све­ћен на­ци­о­нал­ним ве­ли­ка­ни­ма про­све­те, 
што је од­го­ва­ра­ло он­да­шњим раз­ми­шља­њи­ма о пар­ко­ви­ма 
као нај­а­де­кват­ни­јим про­сто­ри­ма за ме­мо­ри­ју ро­ма­но­пи­са­ца 
и пе­сни­ка.9 Ме­ђу­тим, вој­ска је по­ди­за­њем спо­ме­ни­ка Ка­ра­
ђор­ђу 1913. го­ди­не, на ме­сту где се да­нас на­ла­зи Спо­ме­ник 
за­хвал­но­сти Фран­цу­ској, и да­ље ин­си­сти­ра­ла на ме­мо­ри­са­
њу овог про­сто­ра, пре све­га, као зна­чај­ног то­по­са на­ци­о­
нал­не вој­не исто­ри­је. Спо­ме­ник Ка­ра­ђор­ђу по­диг­нут је „на 
оном ме­сту, где је 1806. го­ди­не на – срп­ском кр­вљу на­то­пље­
ном Ка­ле­мег­да­ну Ка­ра –Ђор­ђе ушао у бе­о­град­ски град; у 
ко­јем је по­том ста­но­ва­ла и пр­ва срп­ска ре­гу­лар­на вој­ска.”10 
По­чет­ком 20. ве­ка, све је при­сут­ни­ја тен­ден­ци­ја да се про­
стор Бе­о­град­ске твр­ђа­ве де­ми­ли­та­ри­зу­је што је оства­ре­но 
тек по­сле Дру­гог свет­ског ра­та.11 

Пла­то над ушћем Са­ве у Ду­нав, на ко­јем је на­ста­ла Бе­о­гра­
ска твр­ђа­ва, функ­ци­о­ни­сао је, углав­ном, као вој­ни про­стор 
и упра­во је овај вој­ни про­стор и у пр­вој по­ло­ви­ни 19.ве­ка 
пред­ста­вљао ва­жну око­сни­цу ур­ба­ни­стич­ког раз­во­ја Бе­о­
гра­да.12 Услед не­мо­гућ­но­сти да вој­но осво­ји Твр­ђа­ву и исе­
ли Тур­ке из ва­ро­ши у шан­цу,13 кнез Ми­лош се од­лу­чио за 
ства­ра­ње но­ве срп­ске ва­ро­ши ван шан­ца. За срп­ски Бе­о­град, 
Твр­ђа­ва је би­ла не­при­ја­тељ­ско упо­ри­ште. Осим по­тре­бе да 

7	 Ми­ла­но­вић, Х. (1999) При­лог ис­тра­жи­ва­њу на­стан­ка и раз­во­ја пар­ка 
Ка­ле­мег­дан, Наслеђе, бр. II, Бе­о­град: За­вод за за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­
ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр. 43, 44.

8	 Не­дић, С. В. нав.де­ло, стр.196.
9	 Ти­мо­ти­је­вић, М. (2000-2001) Хе­ро­и­за­ци­ја пе­сни­ка Во­ји­сла­ва Ј. Или­ћа 

и по­ди­за­ње спо­ме­ни­ка на Ка­ле­мег­да­ну, Годишњак града Београда, Књ. 
XLVII-XLVI­II, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 200, 201.

10	Про­глас од­бо­ра за по­ди­за­ње спо­ме­ни­ка Во­жду Ка­ра-Ђор­ђу, (10.јул 
1908), Службени војни лист, год. 28, бр. 19, Бе­о­град: Вој­но ми­ни­стар­
ство, стр. 384, 385.

11	Ге­не­рал­ни ур­ба­ни­стич­ки план Бе­о­гра­да из 1912. го­ди­не пре­ви­ђао је из­
ме­шта­ње вој­них са­др­жа­ја из Бе­о­град­ске твр­ђа­ве и пре­тва­ра­ње це­лог 
про­сто­ра Гор­њег и До­њег гра­да у парк. Пре­ма: Ми­ла­то­вић, М (1980), 
Ал­бан Шам­бон: Ге­не­рал­ни ур­ба­ни­стич­ки план Бе­о­гра­да, Годишњак 
града Београда, књ. XXVII, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 235; 
Врзнић, Ђ. и Гро­зда­но­вић, М. (2011) При­каз под­руч­ја Бе­о­град­ске твр­
ђа­ве у исто­риј­ским и ур­ба­ни­стич­ким пла­но­ви­ма као при­лог бу­ду­ћим 
про­це­си­ма пла­ни­ра­ња, Наслеђе бр. 12, Бе­о­град: За­вод за за­шти­ту спо­
ме­ни­ка кул­ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр. 231.

12	Исто, стр. 220. 
13	Пе­ру­ни­чић, Б. (1967) Бе­о­град­ско на­се­ље и пр­во име­но­ва­ње ули­ца у ње­

му, Годишњак града Београда, књ. XIV, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, 
стр. 99-125.
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бу­де да­ље од до­ма­ша­ја тур­ских то­по­ва, пр­ви ур­ба­ни­стич­
ки план но­ве ва­ро­ши на про­сто­ру За­пад­ног Вра­ча­ра ни­је 
на­стао узи­ма­ју­ћи у об­зир по­себ­но дру­ге вој­не фак­то­ре од­
бра­не и за­шти­те. Но­ви ур­ба­ни­стич­ки план Фран­ца Јан­кеа 
до­но­сио је пре­глед­ну са­о­бра­ћај­ну мре­жу и осла­њао се на 
ва­жне ко­му­ни­ка­циј­ске ар­те­ри­је ко­ји­ма је но­ва ва­рош би­ла 
по­ве­за­на са Топ­чи­де­ром и да­љим  кра­је­ви­ма Ср­би­је, што је 
све би­ло по­вољ­но и са ста­но­ви­шта вој­них по­тре­ба. 

У окви­ру но­вог ад­ми­ни­стра­тив­но – управ­ног цен­т­ра у Са­
ва­ма­ли, у бли­зи­ни дво­ра,   кнез Ми­лош по­ди­же ка­сар­ну 
ко­ја је пред­ста­вља­ла нај­ве­ћу ка­сар­ну у он­да­шњој Ср­би­ји. 
Гра­ђе­на је од 1834. до 1836. го­ди­не, у бло­ку из­ме­ђу ули­ца 
Кне­за Ми­ло­ше­ве, Не­ма­њи­не, Ре­сав­ске и Ма­са­ри­ко­ве. Кнез 
Ми­лош је иза­брао ме­сто „за­кло­ни­то и по­да­ље од тур­ских 
то­по­ва.”14 (слика 1). По­ред ове ка­сар­не у Са­ва­ма­ли, у Бе­о­
гра­ду су по­диг­ну­те још две.15 Јед­на је са­гра­ђе­на за ко­ња­ни­ке 
у Топ­чи­де­ру (1836), као део про­јек­та пре­тва­ра­ња Топ­чи­де­ра 
у се­ди­ште кне­за Ми­ло­ша, а дру­га у Па­ли­лу­ли (1837,1838), 
код „ве­ли­ке че­сме и то пр­во, због здра­ве во­де ко­је у из­о­би­
љу има, а дру­го, због здра­вог ва­зду­ха”. 16 Ка­сни­је, ка­сар­на 
у Па­ли­лу­ли је пре­тво­ре­на у вој­ну бол­ни­цу.17 Уз двор кне­за 
Алек­сан­дра Кара­ђор­ђе­ви­ћа на Те­ра­зи­ја­ма по­диг­ну­та је још 
јед­на бе­оград­ска ка­сар­на и „там­џи­ни­ца” (1846).18

14	Мар­ко­вић, Р. (1957) Војска и наоружање Србије кнеза Милоша, Бе­о­град: 
На­уч­но де­ло, ст­р. 172.

15	Исто, стр. 173.
16	Мак­си­мо­вић, Б, Ур­ба­ни­стич­ки раз­вој гра­да од 1830. до 1867. го­ди­не, 

Историја Београда, књ.2, Деветнаести век, ур.Чу­бри­ло­вић, В. (1974), 
Бе­о­град: Срп­ска ака­де­ми­ја на­у­ка и умет­но­сти, Оде­ље­ње исто­риј­ских на­
у­ка, Про­све­та, стр. 301.

17	Ста­но­је­вић, В. (1960) Нај­ста­ри­је бол­ни­це у Бе­о­гра­ду, Годишњак града 
Београда, Књ. VII, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 177.

18	Пе­ру­ни­чић, Б. (1970) Управа вароши Београда 1820–1912, Бе­о­град: Му­
зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 201.

Слика 1. Велика касарна;­
(извор: Несторовић, Б. Архитектура Србије у XIX веку, Београд)
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Ве­ли­ка ка­сар­на у Са­ва­ма­ли пред­ста­вља­ла је око­сни­цу фор­
ми­ра­ња сво­је­вр­сног вој­ног ком­плек­са на под­руч­ју он­да­шње 
Са­ва­ма­ле и За­пад­ног Вра­ча­ра.19 (слика 2) У не­ко­ли­ко бло­
ко­ва, у бли­зи­ни Ве­ли­ке ка­сар­не, рас­по­ре­ђи­ва­ни су објек­ти 
вој­не на­ме­не, ко­ји ни­су би­ли из­дво­је­ни (изо­ло­ва­ни) у од­
но­су на ци­вил­не објек­те, а ко­ји су за­до­во­ља­ва­ли раз­ли­чи­те 
по­тре­бе вој­ске: сме­штај­не, обра­зов­не, вер­ске, здрав­стве­не, 
управ­но-  ад­ми­ни­стра­тив­не, кул­тур­не... У пе­ри­о­ду Кне­же­
ви­не Ср­би­је по­диг­ну­те су згра­де Ору­жар­ни­це (1845) у ко­ју 
се ка­сни­је при­вре­ме­но сме­сти­ла Ар­ти­ље­риј­ска шко­ла ко­ја 
је до­би­ла сво­ју згра­ду у том истом бло­ку 1850. го­ди­не, на 
углу Не­ма­њи­не и Кнез Ми­ло­ше­ве.20 Топ­џиј­ска (ар­ти­ље­риј­
ска) ка­сар­на би­ла је са­гра­ђе­на у бло­ку из­ме­ђу ули­ца Кне­за 
Ми­ло­ша, Не­ма­њи­не, Са­ра­јев­ске и Бир­ча­ни­но­ве, а ка­сни­је је 
у њу сме­ште­на ши­ва­ра вој­не оде­ће.21 У   бло­ку где се на­ла­зи­
ла Ар­ти­ље­риј­ска ка­сар­на на­ла­зи­ло се и „зда­ни­је кан­це­ла­ри­
је во­је­ног ком­ми­се­ри­ја­та”.22 Вој­но оде­ље­ње Ми­ни­стар­ства 
уну­тра­шњих де­ла, ко­је је функ­ци­о­ни­са­ло од 1851. до 1859. 
го­ди­не, би­ло је сме­ште­но у згра­ди, на рас­кр­сни­ци ули­ца Не­
ма­њи­не и Кне­за Ми­ло­ша, бли­же Ве­ли­кој ка­сар­ни не­го згра­
ди Ми­ни­стар­ства уну­тра­шњих де­ла.23 Го­ди­не 1846, у бло­ку 

19	Ко­је под­руч­је да­на­шњег Бе­о­гра­да је об­у­хва­тао За­пад­ни Вра­чар и Са­ва­
ма­ла видети: Ђу­рић–За­мо­ло, Д. и Не­дић, С. (1993/1994) Стам­бе­ни де­ло­
ви Бе­о­гра­да и њи­хо­ви на­зи­ви до 1941. го­ди­не, Годишњак града Београ­
да, књ. XL/XLI, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 70-71, 87-89.

20	Не­сто­ро­вић, Б. (2006) Архитектура Србије у XIX веку, Бе­о­град: Аrt 
press, стр.100-102, 

21	Не­сто­ро­вић, Н. (1972) Грађевине и архитекти у Београду прошлог сто­
лећа, Бе­о­град: Ин­сти­тут за ар­хи­тек­ту­ру и ур­ба­ни­зам Ср­би­је, стр. 25.

22	Пе­ру­ни­чић, Б. (1970) нав. де­ло, стр. 274.
23	Ђу­кић, С. (2005) Министарство војно Кнежевине Србије 1834–1878, 

ма­ги­стар­ски рад, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет Уни­вер­зи­тет у Бе­о­гра­ду, стр. 35.

Слика 2 План Београда у првој половини 19. века, детаљ ­
(извор: Несторовић, Б. Архитектура Србијe у XIX веку, Београд)
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где се да­нас на­ла­зи III бе­о­град­ска гим­на­зи­ја, због по­во­љних 
кли­мат­ских усло­ва, са­гра­ђе­на је вој­на бол­ни­ца.24 У бло­ку 
из­ме­ђу ули­ца Кра­љи­це На­та­ли­је, Кне­за Ми­ло­ша, Ад­ми­ра­
ла Ге­пра­та и До­брињ­ске у пе­ри­о­ду од 1861. до 1863. го­ди­не  
са­гра­ђе­на је Ваз­не­сењ­ска цр­ква, гар­ни­зон­ска цр­ква, на ме­
сту где је не­ка­да би­ла вој­на ша­тор цр­ква.25 У  том бло­ку се 
на­ла­зио Двор у ко­јем је би­ла сме­ште­на кан­це­ла­ри­ја Со­ве­та 
и Фи­нан­си­је и згра­да Глав­ног вој­ног шта­ба.26 У бло­ку где се 
не­ка­да на­ла­зи­ла ба­ру­та­на из вре­ме­на кне­за Ми­ло­ша, из­ме­ђу 
да­на­шњих ули­ца Ре­сав­ске, Не­ма­њи­не, Све­то­за­ра Мар­ко­ви­
ћа и Кра­ља Ми­ла­на, 1860. го­ди­не, са­гра­ђе­на је згра­да Ма­
ње­жа и низ дру­гих обје­ка­та ко­ји су за­до­во­ља­ва­ли по­тре­бе 
сме­шта­ја и обу­ке ко­њич­ких гар­диј­ских је­ди­ни­ца.27 

Пре­по­зна­ва­ње овог про­сто­ра као вој­ног по­твр­ђу­је нам и 
прво име­но­ва­ње ули­ца у Бе­о­гра­ду из 1864. го­ди­не ка­да је 
ули­ца „од топ­чи­дер­ског пу­та из­ме­ђу Ака­де­ми­је и Велике 
ка­сар­не пра­во на кра­гу­је­вач­киј пут” на­зва­на Вој­нич­ка ули­
ца. Пи­ја­ца ко­ја се на­ла­зи­ла у бли­зи­ни Ар­ти­ље­риј­ске ка­сар­не 
зва­ла се Топ­џиј­ска,28 а ка­сни­је се овај про­стор по­ми­ње као 
Топ­џиј­ски трг. 

У вре­ме Кра­ље­ви­не Ср­би­је, на про­сто­ру Вра­ча­ра, ни­жу се 
но­ве ве­ли­ке ре­пре­зен­та­тив­не гра­ђе­ви­не вој­не на­ме­не. Оне 
осли­ка­ва­ју  ја­ча­ње срп­ске вој­ске, ко­ја по­чев од 1878. го­ди­
не, а на­ро­чи­то од вре­ме­на про­гла­ше­ња Кра­ље­ви­не Ср­би­је 
(1882), про­ла­зи кроз оп­се­жне ре­фор­ме и по­ста­је из­у­зет­но 
ва­жна на­ци­о­нал­на ин­сти­ту­ци­ја. Офи­цир­ски кор се из­два­ја  
као јед­на моћ­на дру­штве­на гру­па за чи­је по­тре­бе се гра­ди 
Офиц­и­рски дом 1895. го­ди­не, на углу Ре­сав­ске и ули­це Срп­
ских вла­да­ра, а 1908. го­ди­не, пре­ко пу­та Офи­цир­ског до­ма, 
по­ди­же се згра­да Офи­цир­ске за­дру­ге. На углу ули­ца Ми­
ло­ша Ве­ли­ког и Не­ма­њи­не, го­ди­не 1895. са­гра­ђе­на је згра­
да Ми­ни­стар­ства вој­ног, а из­ме­ђу 1898. и 1900. го­ди­не, на 
углу Бир­ча­ни­но­ве и Ре­сав­ске, у бло­ку где се на­ла­зи­ла ра­ни­
је Ору­жар­ни­ца и згра­да Ар­ти­ље­риј­ске шко­ле, по­диг­ну­та је 
но­ва згра­да Вој­не ака­де­ми­је. Јед­на од пр­вих мо­дер­них ка­
сар­ни у Ср­би­ји, Kасарна VII пу­ка, из­гра­ђе­на је на углу ули­
ца Не­ма­њи­не и Ре­сав­ске 1901. го­ди­не. У пе­ри­о­ду од 1905. 

24	Не­сто­ро­вић, Б. нав. де­ло, стр. 97-100. 
25	Ка­шић, Д. Ваз­не­сењ­ска цр­ква у Бе­о­гра­ду 1863–1983, у: Вазнесењска цр­

ква у Београду, ур. Ра­до­ва­но­вић, М. (1984), Бе­о­град: Ваз­не­сењ­ска цр­ква 
Бе­о­град, стр.7, 8.

26	Пе­ру­ни­чић, Б. нав. де­ло, стр. 274.
27	Не­сто­ро­вић, Б. нав. де­ло, стр. 84.
28	Пе­ру­ни­чић, Б. Бе­о­град­ско на­се­ље, стр.120, 121.
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до 1909. го­ди­не, на За­пад­ном Вра­ча­ру са­гра­ђен је ком­плекс 
нове вој­не бол­ни­це.

Ни­је по­сто­ја­ло план­ско фор­ми­ра­ње за­себ­ног вој­ног про­
сто­ра, али се те­жи­ло да се вој­ни објек­ти на­ла­зе у бли­зи­ни 
јед­ни дру­гих, што је би­ло ва­жно за ефи­ка­сни­је функ­ци­о­ни­
са­ње вој­ске. На тај на­чин, из­бор ло­ка­ци­ја за по­је­ди­не вој­не 
објек­те ни­је увек пред­ста­вљао оп­ти­мал­но ре­ше­ње са ста­
но­ви­шта њи­хо­ве функ­ци­је и зна­че­ња. На при­мер, је­дан од 
усло­ва при­ли­ком из­град­ње Вој­не бол­ни­це на Вра­ча­ру че­тр­
де­се­тих го­ди­на 19. ве­ка је био да се згра­да по­диг­не не­да­ле­ко 
од пе­ша­диј­ске ка­сар­не.29 Иза­бра­но је ме­сто из­над Цвет­ног 
тр­га, што се по­ка­за­ло као озби­љан про­пуст због не­мо­гућ­
но­сти снаб­де­ва­ња во­дом на ли­цу ме­ста. Утро­ше­но је до­ста 
сред­става за до­вла­че­ње во­де и ко­па­ње бу­на­ра. Ло­ше из­ве­де­
ни одо­вод­ни ка­на­ли, и по­ред ви­ше­го­ди­шњих ула­га­ња да се 
оспо­со­бе, на кра­ју су узро­ко­ва­ли до­дат­не тро­шко­ве за из­ра­
ду но­вих. И при­лаз бол­ни­ци је био не­а­де­ква­тан. Две го­ди­не 
су вој­ни ле­ка­ри мо­ли­ли да се из­гра­ди кал­др­ма од ка­сар­не до 
бол­ни­це.30 Дру­ги при­мер је Ваз­не­сењ­ска цр­ква, где је у из­
бо­ру ло­ка­ци­је би­ла пре­суд­на бли­зи­на ка­сар­не иа­ко иза­бра­
ни плац ни­је од­го­ва­рао овој вр­сти ар­хи­тек­тон­ске гра­ђе­ви­не 
звог свог ни­ског по­ло­жа­ја.31 

О ло­ка­ци­ји обје­ка­та вој­не на­ме­не на оп­штин­ском зе­мљи­шту 
у Бе­о­гра­ду пред­ло­ге је да­ва­ло Mинистарство вој­но а по­том 
уз одо­бре­ње Mинистарства фи­нан­си­ја и Mинистарства гра­
ђе­ви­на, ко­нач­но одо­бре­ње се тра­жи­ло од Др­жав­ног са­ве­та 
уз прет­ход­ну са­гла­сност Бе­о­град­ске оп­шти­не. Ре­ше­ња су 
нај­че­шће на­ста­ја­ла пре­ма тре­нут­ним мо­гућ­но­сти­ма и до­
го­во­ри­ма гра­да и вој­ске. Оп­шти­на је углав­ном из­ла­зи­ла у 
су­срет по­тре­ба­ма вој­ске ка­да је у пи­та­њу усту­па­ње зе­мљи­
шта, не­ка­да без­у­слов­но, а не­ка­да зах­те­ва­ју­ћи не­ку вр­сту на­
док­на­де. На при­мер, ка­да је вој­ска зах­те­ва­ла од Оп­шти­не 
да пла­ћа ки­ри­ју за сме­штај пу­ков­ске ко­ман­де, као од­го­вор 
на та­кав зах­тев, као кон­тра­ме­ра, по­ја­вио се пред­лог да вој­
ска пла­ћа ки­ри­ју Оп­шти­ни за утри­ну на ба­њич­ком бр­ду ко­ју  
је она ко­ри­сти­ла за свој ло­гор.32 По­сто­ја­ла су ми­шље­ња да 
Оп­шти­на има ви­ше­стру­ке ко­ри­сти од то­га што се на ње­ној 
те­ри­то­ри­ји на­ла­зи је­дан од нај­ве­ћих вој­них гар­ни­зо­на; чак и 
у слу­ча­ју да Оп­шти­на не­ма зе­мљи­ште на рас­по­ла­га­њу ко­је 

29	Живети у Београду: документа Управе града београда, књ. 2, 1842–
1850, при­ре­ди­ли  Јо­ва­но­вић, М. и др. (2004), Бе­о­град: Исто­риј­ски ар­хив 
Бе­о­гра­да, стр. 475. (Ори­ги­нал: ИАБ, УГБ, 1846, К.57, ф III, 657)

30	Ста­но­је­вић, В. (1960), нав. де­ло, стр. 184.
31	Не­сто­ро­вић, Б. нав. де­ло, стр. 256.
32	Ван­ред­ни са­ста­нак Од­бо­ра оп­шти­не бе­о­град­ске одр­жан 27. апри­ла 

1892. године (7. јун 1892), Београдске општинске новине, стр. 252.
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вој­ска зах­те­ва, тре­ба­ла би да га ку­пи и усту­пи вој­сци: „Ако 
би ми про­тив­но учи­ни­ли, они би тр­гли вој­ску на дру­гом ме­
сту и у дру­гој ко­јој ва­ро­ши чи­ни­ли ску­по­ве, што би дво­ја­ко 
штет­но би­ло за на­шу ва­рош. Пр­во што се ов­де оста­вља но­
вац, а дру­го што би и по фа­ми­ли­је по­је­ди­них би­ло да­ле­ко 
ако би одав­де на дру­гом ком ме­сту скуп био. И кад не би 
има­ли утри­не, ми би је у ин­те­ре­су на­шем тре­ба­ли ку­пи­ти па 
да­ти на ову цељ.”33 Сто­га, углав­ном су усва­ја­ни зах­те­ви Ми­
ни­стар­ства вој­ног да се за вој­не по­тре­бе ко­ри­сти оп­штин­ско 
зе­мљи­ште у око­ли­ни Бе­о­гра­да, као што је то, на при­мер, био 
слу­чај и са вој­ним се­ња­ком код Спо­ме­ни­ка осло­бо­ди­о­ци­ма 
Бе­о­гра­да 1806. го­ди­не­34 или стре­ли­штем из­ме­ђу Сму­те­ков­ца 
и Вај­фер­та.35 Ме­ђу­тим, ка­да је би­ла реч о зе­мљи­шту ко­је се 
на­ла­зи­ло у град­ском ре­јо­ну и ко­је је ви­ше вре­де­ло, Оп­шти­
на ни­је та­ко ла­ко из­ла­зи­ла у су­срет Ми­ни­стар­ству вој­ном о 
че­му све­до­чи и чи­ње­ни­ца да се че­ти­ри го­ди­не пре­го­ва­ра­
ло о усту­па­њу оп­штин­ског зе­мљи­шта на За­пад­ном Вра­ча­ру 
Ми­ни­страт­сву вој­ном за по­тре­бе но­ве вој­не бол­ни­це.  Ка­
да се 1900. го­ди­не по­ја­вио зах­тев да се по­диг­не но­ва вој­на 
бол­ни­ца за бе­о­град­ски гар­ни­зон на За­пад­ном Вра­ча­ру,  Бе­о­
град­ска оп­шти­на је за­уз­врат тра­жи­ла од Ми­ни­стра­тва вој­ног 
пра­во да уре­ди Ма­ли Ка­ле­мег­дан по свом про­јек­ту, да се 
до­ња стра­на Ка­ле­мег­да­на, пре­ма Са­ви, где по­сто­је ла­гу­ми, 
ис­ко­ри­сти за по­тре­бе из­град­ње тро­ша­рин­ских ан­тр­по­та.36 
Ипак, до­го­вор ни­је по­стиг­нут,37 те је 1904. го­ди­не, Ми­ни­
стар­ство вој­но пред­ло­жи­ло Оп­шти­ни да се објек­ти па­ли­лу­
ске ка­сар­не и вој­не бол­ни­це из­над Цвет­ног тр­га за­ме­не за 
оп­штин­ско зе­мљи­ште на За­пад­ном Вра­ча­ру,38 што је на­по­
слет­ку и при­хва­ће­но уз до­дат­ну нов­ча­ну на­док­на­ду ко­ју је 
Ми­ни­стар­ство вој­но мо­ра­ло да пла­ти Бе­о­град­ској оп­шти­
ни као раз­ли­ку у вред­но­сти зе­мљи­шта на осно­ву из­ве­шта­
ја за то по­себ­но оформ­ље­не ко­ми­си­је.39 Прет­ход­но је Оп­
шти­на тра­жи­ла од Ми­ни­стар­ства вој­ног да усту­пи, по­ред 

33	Исто.
34	АС, МГ, ФI, 1842–1883 (Гра­ђа из 1868) 
35	Са­ста­нак Од­бо­ра оп­шти­не бе­о­град­ске 25. ју­ла 1887. (по сте­но­граф­ским 

бе­ле­шка­ма) (18. ав­густ 1887), Београдске општинске новине, стр. 350.
36	Рад Од­бо­ра оп­штин­ског, ре­дов­ни са­ста­нак 6.но­вем­бар 1901 (22. но­вем­

бар 1901), Београдске општинске новине, ст­р. 257.
37	Ре­дов­ни са­са­та­нак 17. де­цем­бра 1902. (22. фе­бру­ар 1903), Београдске 

општинске новине, стр. 57, 58.
38	Рад Од­бо­ра оп­штин­ског, ре­дов­ни са­са­та­нак 6. но­вем­бар 1901 (22. но­

вем­бар 1901), Београдске општинске новине, стр. 257; Рад Од­бо­ра оп­
штин­ског, ре­дов­ни са­са­та­нак 20. апри­ла 1904. (9. мај 1904), Београдске 
општинске новине, стр. 1.

39	Ре­дов­ни са­ста­нак 4. ма­ја 1904. (23. мај 1904), Београдске општинске 
новине, стр. 4.
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земљишта на ко­јем је до та­да би­ла вој­на бол­ни­ца, и зе­мљи­
ште на ко­јем се на­ла­зи­ла ар­ти­е­риј­ска ка­сар­на, на про­сто­ру 
из­ме­ђу Хај­дук Вељ­ко­вог вен­ца, Бир­ча­ни­но­ве, Кне­за Ми­ло­
ша и Нема­њи­не.40

Го­ди­не 1879. осно­ван је Ин­жи­њер­ски ко­ми­тет, као не­по­сред­
ни по­моћ­ни ор­ган Мин­стар­ства вој­ног, у чи­ји је де­ло­круг, 
из­ме­ђу оста­лог, ула­зи­ла и из­ра­да пра­ви­ла и нор­ми по ко­ји­ма 
би се ра­ди­ле све вој­не гра­ђе­ви­не.41 Ме­ђу­тим, ова пра­ви­ла и 
нор­ме ни­ка­да ни­су уста­но­вље­на у Кне­же­ви­ни / Кра­ље­ви­ни 
Ср­би­ји, што је чак и пре­по­зна­то као узрок ло­ше из­ве­де­них 
ка­сар­ни и ло­ших пред­ра­чу­на, те су, на кра­ју, ко­шта­ле мно­
го ви­ше од оче­ки­ва­не вред­но­сти.42 По­тре­бе за де­фин­са­њем 
основ­них по­сту­ла­та вој­не град­ње ко­ја од­го­ва­ра по­тре­ба­ма 
срп­ске вој­ске иза­зва­ле су по­ја­ву струч­них тек­сто­ва у вој­ној 
штам­пи. Та­ко је 1883. го­ди­не у  ча­со­пи­су Ратник об­ја­вљен 
и текст ко­ји је мо­гао да бу­де во­ди­ља при из­град­њи ка­сар­ни 
у Ср­би­ји: „при по­ди­за­њу ка­сар­ни тре­ба обра­ћа­ти па­жњу на 
из­бор ме­ста и зе­мљи­шта, по­што је ово је­дан од нај­ва­жни­јих 
фак­то­ра за њи­хов са­лу­бру­тет ; да­ље на по­ло­жај згра­де, ње­ну 
око­ли­ну и кли­му, ка­кво­ћу ма­те­ри­ја­ла и си­стем гра­ђе­ња. Ме­
сто и зе­мљи­ште да је про­стра­но, са сви­ју стра­на сло­бод­но и 
ово­ре­но, оце­но, су­во и да има бли­зу и до­вољ­но до­бре во­де за 
упо­тре­бу. По­ло­жај згра­де та­ко­ви, да је ли­це окре­ну­то ка ис­
то­ку или к ју­гу, и да је при­ступ сун­ча­не све­тло­сти и све­жег 
ва­зду­ха од сви­ју стра­на сло­бо­дан. Око­ли­на да је при­јат­на, са 
до­бром вен­ти­ла­ци­јом и да у ње­ној бли­зо­сти не бу­де ка­ко­вих 
ба­ру­шти­на или гра­ђе­ви­на, ко­је би јој ку­ди­ле са не­сно­сним и 
не­здра­вим ис­па­ре­њи­ма за­да­ји­ма.(...) Си­стем гра­ђе­ња да од­
го­ва­ра по мо­гућ­ству – сви­ма хи­ги­јен­ским усло­ви­ма (па­ви­
љон­ски си­стем) (...) Што се ти­че ви­си­не ка­сар­ни, оне су нај­
у­доб­ни­је ко­је има­ју са­мо при­зем­ни и гор­њи спрат, као што 
су „на­ше дво­кат­ни­це”. (...) У пре­ђа­шња вре­ме­на, а из стра­те­
гиј­ских над­зо­ра, при­др­жа­ва­ли су се – при по­стро­ја­ва­њу ка­
сар­ни Во­ба­но­вог си­сте­ма (за­тво­ре­ни ква­драт) (...) Па  и ка­да 
је згра­да с јед­не стра­не отво­ре­на (као што је н.пр. ’на­ша ве­
ли­ка ка­сар­на’) или кад би ква­драт на ћо­шко­ви­ма имао сло­
бод­не про­ла­зе, опет не би од­го­ва­рао пот­пу­но хи­ги­јен­ским 
усло­ви­ма (...) У но­ви­је вре­ме уве­ден је ве­ћи­ном ко­ри­дор си­
стем. Но и овај си­стем има сво­јих мах­на. (....) И где се овај 

40	Рад од­бо­ра оп­шти­не, ре­дов­ни са­ста­нак 6. април 1904. (25. април 1904), 
Београдске општинске новине, стр. 1.

41	Зборник закона и уредаба изданих у Књажеству Србији од 1. новембра 
1878. до 6. маја 1879. године (1879), књ. 34, Бе­о­град: штам­па и из­да­ње 
Др­жав­не штам­па­ри­је, стр. 222.

42	Маг­да­ле­нић, М. М. (1891) Касарне у Пожаревцу, Књажевцу и Пироту 
уппоређене са оним у Горњем Милановцу, Пожези и Ваљеву, расправа, 
Бе­о­град: Др­жав­на штам­па­ри­ја Кра­ље­ви­не Ср­би­је, стр. 5, 6.
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си­стем ипак усво­ји­ти мо­ра, он­да ход­ни­ци ва­ља да до­ђу са 
се­вер­не или за­пад­не стра­не, а све со­бе да су ли­цем окре­ну­те 
ка ис­то­ку или ју­гу (као што је по­стро­је­на бе­о­град­ска ка­ва­
ле­риј­ска ка­сар­на). Нај­це­лис­ход­ни­је и нај­по­де­сни­је би­ло би 
’чет­не ка­сар­не’ (Kom­pag­nie -Ka­sar­nen) јер би по­нај­бо­ље од­
го­ва­ра­ле не са­мо хи­ги­јен­ским зах­те­ви­ма, не­го и ди­сци­плин­
ским, еко­ном­ским и ад­ми­ни­стра­тив­ним по­де­ла­ма.”43 По­ред 
упут­ста­ва за гра­ђе­ње ка­сар­ни, не­што ка­сни­је об­ја­вљен је и 
Упут за постројавање и уређење војних болница: „Ме­сто 
за бол­ни­цу нај­бо­ље је – при ина­че по­спе­шним хи­ги­јен­ским 
усло­ви­ма – из­ван ва­ро­ши, но с об­зи­ром на што кра­ћи и лак­
ши са­о­бра­ћај ра­ди под­ми­ри­ва­ња са ну­жним по­тре­ба­ма. Ме­
сто не сме би­ти оп­ко­ље­но са дру­гим згра­да­ма”.44

Гра­ђе­вин­ски од­сек Ин­жи­њер­ско-тех­нич­ког оде­ље­ња Ми­ни­
стар­ства вој­ног фор­ми­ран 1883. го­ди­не, био је за­ду­жен за 
по­сло­ве град­ње, оправ­ке и одр­жа­ва­ње свих вој­них згра­да, 
уре­ђи­ва­ње стре­ли­шта, збо­ри­шта, ве­жба­ли­шта.45 Та­ко је ово 
оде­ље­ње из­ра­ђи­ва­ло на­црт за ка­сар­не и по­том сла­ло на да­
љу из­ра­ду де­фи­ни­тив­них про­је­ка­та окру­жним ин­жи­ње­ри­
ма Ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на. По­ред из­ра­де пла­но­ва, Ми­ни­
стар­ство вој­но од­лу­чи­ва­ло је о ло­ка­ци­ји ка­сар­не и из­вед­би 
про­јек­та. Тек по одо­бре­њу ми­ни­ста­ра вој­ног за­кљу­чи­ван је 
уго­вор са пред­у­зи­ма­чем и ни­јед­на из­ме­на при­ли­ком град­ње 
ка­сар­не ни­је мо­гла да бу­де спро­ве­де­на без ре­ше­ња ми­ни­
стар­ства вој­ног. Окру­жни ин­жи­ње­ри ми­ни­стар­ства гра­ђе­
ви­на има­ли су функ­ци­ју над­зор­ног ор­га­на, и пре­ма Закону 
о подизању јавних грађевина би­ли чла­но­ви ко­ла­у­ди­ра­ју­ћих 
ко­ми­си­ја. 

Нео­п­ход­ност по­се­до­ва­ња спе­ци­фич­них зна­ња за про­јек­то­
ва­ње вој­них обје­ка­та, би­ло је пре­по­зна­то и у про­пи­си­ма ко­ји 
су се ти­ца­ли гра­ђе­вин­ске стру­ке. У Закону о Грађевинском 
савету из 1888. го­ди­не, по­сто­ја­ла по­себ­на од­ред­ба ко­ја се 
ти­ца­ла из­град­ње вој­них и са­ни­тет­ских гра­ђе­ви­на. Гра­ђе­вин­
ски са­вет, у слу­ча­ју раз­ма­тра­ња про­је­ка­та вој­них обје­ка­та, 
тре­ба­ло је да, по­ред ре­дов­них чла­но­ва, укљу­чи и јед­но ли­
ца „из стру­ке вој­не, ко­је од­ре­ди  ми­ни­стар вој­ни“ ка­да је 
раз­ма­трао про­јек­те из­град­ње вој­них обје­ка­та.46 Но, и по­ред 

43	Ф. Т. (но­вем­бар 1883) Не­ко­ли­ко ре­чи о ка­сар­на­ма са са­ни­тет­ском гле­ди­
шта, Ратник, стр. 368, 369, 370.

44	Ф.Т. (де­цем­бар 1883) Упут за по­стро­ја­ва­ње вој­них бол­ни­ца, Ратник, 
стр. 450

45	За­кон о уре­ђе­њу Ми­ни­стар­ства вој­ног (5. фе­бру­ар 1883), Српске новине, 
стр. 137.

46	Зборник закона и уредаба у Краљевини Србији: издатих од 1. јануара 
1887. до 1. јуна 1888. године, Књ. 43, Бе­о­град: из­да­ње и штам­па Кра­љев­
ско – срп­ске др­жав­не штам­па­ри­је, стр. 120.
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ова­квих за­кон­ских од­ре­да­ба, де­си­ло се да и про­је­кат јед­не 
од нај­лук­су­зни­јих ка­сар­ни47 и ре­пре­зен­та­тив­них јав­них гра­
ђе­ви­на у пре­сто­ни­ци, Ка­сар­на VII пу­ка у Бе­о­гра­ду (гра­ђе­на 
кра­јем 19. ве­ка, са­гра­ђе­на 1901?), бу­де пред­мет кри­ти­ка са 
ста­но­ви­шта са­ни­тет­ских ка­рак­те­ри­сти­ка.48 По­ред то­га, ње­
на по­зи­ци­ја у град­ском тки­ву, ни­је би­ла у скла­ду са он­да­
шњим струч­ним про­ми­шља­њи­ма. На­и­ме, вој­ни струч­ња­ци 
су сма­тра­ли да ка­сар­ну „ни­ти је тре­ба гра­ди­ти у ва­ро­ши са­
мој – из узрока лако појмљивих – ни­ти је тре­ба гра­ди­ти да­
ле­ко ван ва­ро­ши – те да се не отежава лак и удобан сношај 
и саобраћај са вароши, и обитаоцима касарне и, нарочито 
официрима, који имају своју службу у касарни, а у дотичној 
вароши станују. 2) Ка­сар­ну тре­ба гра­ди­ти на окра­ји­ни ва­ро­
ши до­тич­не, оној, ко­ја ни­је на стра­ни, у ко­јој ва­рош те­жи, и 
по положају своме треба, да се раз­ви­ја. 3) Ме­сто за ка­сар­ну 
тре­ба да је уз­ви­ше­но над ни­во­ом до­тич­не окра­ји­не ва­ро­шке, 
у ко­јој се ка­сар­на гра­ди.”49 По­зи­ци­ја Ка­сар­не VII пу­ка ни­је 
од­го­ва­ра­ла ни зах­те­ву да „пред из­ла­зом из згра­де тре­ба да 
има про­стран трем, те да не бу­де на­го­ми­ла­ва­ња љу­ди на са­
мом из­ла­зу из згра­де, ка­ко при ула­ску у њу.”50 (слика 3) 

То­ком чи­та­вог 19. и по­чет­ком 20. ве­ка био је кон­стант­но 
при­су­тан про­блем сме­штаја вој­ске услед не­план­ског гра­ђе­
ња ка­сар­ни.51 При­ли­ком про­јек­то­ва­ња ка­сар­ни, ни­су узи­ма­
не у об­зир по­тре­бе сме­шта­ја и обу­ке јед­ни­ца по­пу­ње­них до 
рат­ног са­ста­ва, те је та­ко у он­да­шњој струч­ној ли­те­ра­ту­ри 

47	Ми­ли­ће­вић, М. (2002) Реформа војске Србије 1897–1900, Бе­о­град: Вој­
но­и­зда­вач­ки за­вод, стр. 29.

48	Рат­ко­вић-Ко­стић, С. (2007) Европеизација српске војске: 1878–1903, 
Бео­град: Вој­но­и­сто­риј­ски ин­сти­тут, стр. 274.

49	Маг­да­ле­нић, М. М. нав. де­ло, стр. 23.
50	Исто, стр. 25.
51	Рат­ко­вић- Ко­стић, С. нав. де­ло, ст­р. 272, 273.

Слика 3 Касарна VII пука, Београд ­
(извор: Несторовић, Б. Архитектура Србијe у XIX веку)
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остао, у том кон­тек­сту, за­бе­ле­жен чак и бе­о­град­ски при­мер: 
„Не­ка се опо­ме­ну не дав­ног ску­па у Бе­о­гра­ду ов­де. Не­ка, 
нај­зад, про­ми­сле, шта би у том по­гле­ду би­ло, ов­де у Бе­о­
гра­ду, ка­да би на­сту­пи­ла по­тре­ба, да се тру­пе ов­де ста­ну­ју­
ће мо­би­ли­шу, па ту и за­др­же не­ко крат­ко вре­ме, а вре­ме не 
до­пу­шта да се из­ве­ду на ле­ди­ну, ма то би­ло и под ча­до­ре, 
са ко­ји­ма ми рас­по­ла­же­мо.”52 Ин­тер­пе­ла­ци­је упу­ће­не ми­
ни­стру вој­ном то­ком де­ве­де­се­тих го­ди­на 19. ве­ка53 сведочe 
о ви­ше­де­це­ниј­ском про­бле­му не­си­сте­мат­ског ре­ша­ва­ња 
сме­шта­ја вој­ске и ње­них ве­жба­ли­шта. У ре­ша­ва­њу по­тре­
бе сме­шта­ја све ве­ће вој­ске, по­тра­же­на је по­моћ од стра­них 
струч­ња­ка али та са­рад­ња ни­је има­ла из­гле­да за успе­шност 
јер стран­ци, при­ли­ком про­јек­то­ва­ња, ни­су узи­ма­ли у об­зир 
по­тре­бе срп­ске вој­ске ни­ти огра­ни­че­на нов­ча­на сред­ства за 
ре­а­ли­за­ци­ју истих. С об­зи­ром на то да су стран­ци до­би­ли 
по­ну­ду да тај по­сао за­вр­ше и то на за­јам, они су про­јек­то­ва­
ли ка­сар­не у скла­ду са сво­јим ин­те­ре­си­ма, што је за Ср­би­ју 
пред­ста­вља­ло ве­ли­ки тро­шак, те ни­ка­да ти про­јек­ти ни­су 
ни ре­а­ли­зо­ва­ни:

„у ми­ни­стар­ству гра­ђе­ви­на био је цео ал­бум про­је­ка­та 
за ка­сар­не по­је­ди­них је­ди­ни­ца раз­ли­чи­тих ро­до­ва вој­
ске, ко­ји је оно од­ку­пи­ло ску­пом це­ном од стра­на­ца не­
ких, са ко­ји­ма је пре­го­ва­ра­но, да нам они са­гра­де ка­сар­не 
за све ка­дров­ске је­ди­ни­це на­ше актив­не вој­ске, на за­јам.
(...) ни­су би­ли сра­чу­на­ти за сме­штај­не по­тре­бе на­ших ка­
дров­ских пе­шча­них ба­та­љо­на, ко­је ис­ти­чу из њи­хо­вог 
уре­ђе­ња, а вред­ност им је би­ла пре­те­ра­на, за на­шу нов­
ча­ну сна­гу. Да и то је по­њат­но. Јер, од стра­на­ца се ни­је 
мо­гло ни зах­те­ва­ти, ни оче­ки­ва­ти, да нам они про­јек­тују 
ка­сар­не пре­ма на­шим фак­тич­ким по­тре­ба­ма и, уз то, да 
те про­јек­те сво­је при­ла­го­де на­шим нов­ча­ним сред­стви­ма. 
По­ну­ђе­ни да нам  тај по­сао из­вр­ше, па још на за­јам, они 
су га, по се­би се раз­у­ме, про­јек­то­ва­ли са гле­ди­шта ко­ри­
сног ’кшеф­та’ за њих, те је то, ваљ­да, и узрок, што су ти 
про­јек­ти и оста­ли на хар­ти­ји са­мо, без об­зи­ра на круп­ну 
су­му, ко­ја је за њих из­да­та.”54 

По­сма­тра­ју­ћи ве­ћи­ну вој­них обје­ка­та у Бе­о­гра­ду у кон­тек­
сту те­зе  Ке­тлин Ир­вин да „град сме­шта јав­ни про­стор око 
ар­хи­тек­тон­ских ико­на до­ми­нант­не иде­о­ло­ги­је – око са­крал­
них обје­ка­та, око др­жав­них и ад­ми­ни­стра­тив­них гра­ђе­ви­
на, кул­тур­них спо­ме­ни­ка као и оних ко­ји сим­бо­ли­зу­ју вој­ну 

52	Mагдаленић, М. М. нав. де­ло, стр. 11.
53	Иве­тић, В. нав. де­ло, стр. 208.
54	Маг­да­ле­нић, М. М. нав. де­ло, III, IV.
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моћ”,55 мо­же се твр­ди­ти да су гра­ђе­ви­не по­диг­ну­те за по­
тре­бе срп­ске вој­ске то­ком дру­ге по­ло­ви­не 19. ве­ка и по­чет­
ком 20. ве­ка пред­ста­вља­ле ва­жан део но­вог јав­ног про­сто­ра 
срп­ске пре­сто­ни­це. За њи­хо­во про­јек­то­ва­ње ан­га­жо­ва­ни су 
ци­вил­ни ар­хи­тек­ти ко­ји су во­ди­ли ра­чу­на да објек­ти до­би­ју 
ре­пре­зен­та­ти­ван из­глед.56 Ме­ђу­тим, њи­хо­ва ре­ше­ња по­ка­зу­
ју да су из­о­ста­ла зна­ња за ре­ша­ва­ње про­бле­ма про­јек­то­ва­
ња обје­ка­та спе­ци­јал­не на­ме­не. Оно­вре­ме­на кри­ти­ка ис­ти­че 
да су ре­пре­зе­на­тив­ност и естет­ска ре­ше­ња би­ла на­у­штрб 
функ­ци­о­нал­но­сти ова­кве вр­сте обје­ка­та. Та­ко је др Кар­ло 
Бер­ло­ни, управ­ник пр­ве вој­не бол­ни­це, за­бе­ле­жио у сво­јим 
Мемоарима: „Спо­ља­шњој си­ме­три­ји сви су са­ни­тар­ни про­
пи­си жр­тво­ва­ни, по на­ме­ри управ­ни­ка то­га пред­у­зе­ћа ар­хи – 
Сла­вја­ни­на, ин­жи­ње­ра г. Не­во­ле ко­ји је на­ми пра­ву не­во­љу 
на­пра­вио, јер је он, као што је ка­зи­вао, хтео ур­нек сла­вен­ске 
ар­хи­тек­ту­ре ли­фе­ро­ва­ти.”57 Чак је он­да­шњи ми­ни­стар вој­
ни, Ипо­лит Мо­ден, ко­ји је био ин­жи­њер­ски офи­цир, мо­рао 
да се укљу­чи гра­де­ћи под­у­пи­ра­че за кров­ну кон­струк­ци­ју.58

Ре­пре­зен­та­тив­ност вој­них објек­та у цен­трал­ном де­лу Бе­о­
гра­да је тре­ба­ла да ука­же на ва­жност вој­ске као др­жав­не 
ин­сти­ту­ци­је. Ја­ча­ње мо­рал­не спре­ме срп­ске омла­ди­не за 
но­ве бор­бе ра­ди ко­нач­ног осло­бо­ђе­ња и ује­ди­ње­ња срп­ског 
на­ро­да на Бал­ка­ну, по­сти­за­ни су, из­ме­ђу оста­лог, и ис­ти­ца­
њем свр­сис­ход­но­сти жр­тве кроз кул­ту­ру пам­ће­ња. Та­ко су 
и по­је­ди­ни вој­ни објек­ти дoбијали и спо­ме­нич­ки ка­рак­тер. 
На при­мер, на згра­ди Вој­не ака­де­ми­је, по­во­дом обе­ле­жа­ва­
ња по­ла ве­ка од осни­ва­ња вој­не шко­ле, по­ста­вље­на ка­ме­на 
пло­ча са име­ни­ма де­сет срп­ских офи­ци­ра ко­ји су да­ли свој 
жи­вот у осло­бо­ди­лач­ким ра­то­ви­ма Ср­би­је,59 а ко­ја је на­ве­де­
на као ва­жна од­ли­ка згра­де Вој­не ака­де­ми­је у де­лу Фе­лик­са 
Ка­ни­ца Србија, земља и становништво од римског доба до 
краја XIX века.60 Због ва­жно­сти вој­ске у Ср­би­ји, згра­де у 

55	Ča­mo, М. (2005), Kultura stanovanja u Sarajevu, od njegovog nastanka do 
kraja XIX vijeka, Sa­ra­je­vo: UG Se­mer­kand, str. 20.

56	Та­ко су, на при­мер, кра­јем 19. ве­ка у Ми­ни­стар­ству вој­ном би­ли ан­га­жо­
ва­ни ар­хи­тек­те Ди­ми­три­је Т. Ле­ко, Да­ни­ло Л. Влад­и­са­вље­вић, Дра­гу­тин 
Ј. Ђор­ђе­вић, пре­ма: Не­сто­ро­вић, Н. нав. де­ло, стр.77, 85.

57	Ста­но­је­вић, В. (1992) Историја српског војног санитета, Бе­о­град: Вој­
но­и­зда­вач­ки и но­вин­ски цен­тар, стр. 180. 

58	Вук­са­но­вић-Анић, Д. (1993) Стварање модерне војске: француски ути­
цај на њено формирање, Бе­о­град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га: Вој­но­и­
здавч­ки и но­вин­ски цен­тар, стр. 165.

59	Ано­ним (16. де­цем­бар 1900) Пе­де­се­то­го­ди­шњи­ца Вој­не ака­де­ми­је, 
Нова искра, стр. 383.

60	„Вој­на ака­де­ми­ја (...) им­по­зант­на ста­ра гра­ђе­ви­на, где су на јед­ној пло­чи 
ове­ко­ве­че­на име­на ју­на­ка па­лих у по­след­њем ра­ту да би мла­ди пи­том­
ци има­ли стал­но пред очи­ма при­мер на ко­ји ће се угле­да­ти” Ка­ниц, Ф. 
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ко­ји­ма су се шко­ло­ва­ли срп­ски офи­ци­ри пред­ста­вља­ле су 
ва­жан то­пос и у по­ли­тич­кој то­по­гра­фи­ји Бе­о­гра­да. Та­ко је, 
згра­да Ар­ти­ље­риј­ске шко­ле (на­зи­ва­на и Вој­ном ака­де­ми­јом) 
пред­ста­вља­ла ва­жну тач­ку све­ча­ног пу­та кне­за Ми­ло­ша и 
Ми­ха­и­ла у ефе­мер­ном спек­та­клу ор­га­ни­зо­ва­ном у част по­
врат­ка кне­за Ми­ло­ша у Ср­би­ју 25. ја­ну­а­ра 1859. го­ди­не.61

С дру­ге стра­не, по­је­ди­ни објек­ти ко­ји су слу­жи­ли за сме­
штај  и обу­ку вој­ске пред­ста­вља­ли су смет­њу же­љи град­
ских вла­сти и ста­нов­ни­ка Бе­о­гра­да да њи­хов град до­би­је ре­
пре­зен­та­ти­ван из­глед. Та­ко је још 1891. го­ди­не при­ме­ће­но 
да „др­жа­ва тре­ба да по­ди­же згра­де на ме­сти­ма на ко­ји­ма 
би улеп­ша­ла ва­рош. Она има та­квих пла­це­ва, нпр. где је ка­
сар­на, на­ро­чи­то он­де, где је ко­њич­ка ка­сар­на ко­ја не тре­ба 
да оста­не у сред ва­ро­ши, већ то ме­сто тре­ба да се упо­тре­
би за ка­ква др­жав­на зда­ња.”62 Ово је при­ме­тио као је­дан од 
про­бле­ма Вра­чар­ског квар­та и Фе­ликс Ка­ниц и за­бе­ле­жио 
је сле­де­ће: „Су­сед­на ка­сар­на, као и две ко­њич­ке до ње, но­
си, на­су­прот мо­дер­ним згра­да­ма па­ви­љон­ског ти­па у Ни­
шу, За­је­ча­ру, Кра­гу­јев­цу, Гор­њем Ми­ла­нов­цу и др., об­леж­ја 
Ми­ло­ше­вог при­ми­тив­ног сти­ла. Тре­ба­ло би да ове згра­де, 
ко­је по­кри­ва­ју три огром­на ква­дра­та и не од­го­ва­ра­ју ни са­
ни­тар­ним ни гра­ђе­вин­ским стан­дар­ди­ма, иш­че­зну, уто­ли­ко 
пре што ар­хи­тек­тон­ски од­у­да­ра­ју од згра­де Др­жавног са­
ве­та и Глав­не кон­тро­ле по­диг­ну­те у не­по­сред­ној бли­зи­ни 
1890. го­ди­не,  од згра­де Ми­ни­стар­ства вој­ног, ко­ја тек што 
је до­вр­ше­на у згра­ди по­ред њих, и згра­де Офи­цир­ског до­ма, 
ко­ју је краљ на­ме­нио гар­ни­зо­ну, са ве­о­ма ус­пе­лом фа­са­дом 
ре­ше­ном пре­ма Или­ки­ће­вом про­јек­ту.”63 Због раз­во­ја гра­
да и фор­ми­ра­ња Вра­ча­ра као пре­сти­жног стам­бе­ног квар­та, 
опет се, 1905. го­ди­не, по­ја­вио зах­тев за дис­ло­ци­ра­њем ко­
њу­шни­ца и ко­њич­ких ка­сар­ни из цен­тра гра­да у Топ­чи­дер 
што је због бал­кан­ских ра­то­ва и Пр­вог свет­ског ра­та ре­а­ли­
зо­ва­но тек то­ком два­де­се­тих го­ди­на 20. ве­ка.64 Ка­да је по­
чет­ком 20.ве­ка по­че­ло из­ме­шта­ње вој­них објек­та из град­ске 
зо­не, оно ни­је ни мо­гло би­ти план­ско и у скла­ду са вој­ним 

(1999) Србија, земља и становништво од римског доба до краја XIX 
века, Бе­о­град: БМГ, стр. 77.

61	Ti­mo­ti­je­vić, M. (1988/89) Efe­mer­ni spek­takl za vre­me vla­da­vi­ne kne­za Mi­
lo­ša i Mi­ha­i­la Obre­no­vi­ća, Peristil br. 31-32, Za­greb: Druš­tvo po­vi­je­sni­ča­ra 
umjet­no­sti SR Hr­vat­ske, str. 308; Бо­ро­зан, И. (2013) Слика и моћ: пред­
става владара у српској визуелној култури 19. и почетком 20. века, док­
тор­ски рад, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, Уни­вер­зи­те­ту у Бе­о­гра­ду, стр. 264.

62	Ван­ред­ни са­ста­нак од­бо­ра оп­шти­не бе­о­град­ске др­жан 27. ма­ја 1891. год. 
(28. јул 1891), Београдске општинске новине, стр. 170.

63	Ка­ниц, Ф. нав. де­ло, ст­р. 77.
64	Ми­ла­но­вић, Х. (2005) Парк Ма­њеж, Наслеђе, бр. 6, Бе­о­град: За­вод за 

за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр. 175-182.
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по­тре­ба­ма јер ни­је ни по­сто­јао ур­ба­ни­стич­ки план Бе­о­гра­да 
ко­ји би пред­ви­ђао вој­не зо­не. Та­ко на при­мер, вој­ни објек­ти 
на Де­ди­њу са­гра­ђе­ни по­чет­ком 20. ве­ка ни­су би­ли из­дво­је­
ни као по­се­бан ком­плекс, тј. oб­ез­беђени и дис­тан­ци­ра­ни од 
при­ват­них обје­ка­та и зе­мљи­шта.65

По­је­ди­ни по­сто­ри су има­ли ду­гу исто­ри­ју као вој­ни про­
сто­ри, пре све­га због свог стра­те­шког зна­ча­ја. На пр­вом 
ме­сту, то се од­но­си на Бе­о­град­ску твр­ђа­ву, а за­тим Топ­чи­
дер чи­ја је стра­те­шка ва­жност би­ла пре­по­зна­та у 16. ве­ку, 
у вре­ме тур­ске оп­са­де Бе­о­гра­да, а чи­ју су по­зи­ци­ју ко­ри­
сти­ли и срп­ски уста­ни­ци по­чет­ком 19. ве­ка.66 Топ­чи­дер и 
на­кон че­тр­де­се­тих го­ди­на 19. ве­ка, ка­да гу­би оне функ­ци­је и 
зна­че­ња из вре­ме­на пр­ве вла­де кне­за Ми­ло­ша, оста­је ва­жан 
про­стор срп­ске вој­ске. По­ред сме­шта­ја вој­ске, Топ­чи­дер је 
то­ком 19. и по­чет­ком 20. ве­ка би­ло ме­сто где су одр­жа­ни пр­
ви ма­нер­ви,67 пољ­ски ра­до­ви,68 ве­жбе из „упо­тре­бљи­ве ги­
ман­сти­ке”,69... По­ред Бе­о­град­ске твр­ђа­ве и Топ­чи­де­ра, ту је 
и под­руч­је „Вој­нич­ког по­ља” ко­је је пред­ста­вља­ло гра­ни­цу 
но­вог срп­ског Бе­о­гра­да на Вра­ча­ру а на ко­јем ће се ка­сни­је 
по­ди­ћи ком­плек­си оп­ште др­жав­не и вој­не бол­ни­це.70 Пр­ви 
јав­ни спо­ме­ник у Бе­о­гра­ду по­све­ћен осло­бо­ди­о­ци­ма Бе­о­
гра­да по­диг­нут је на Вра­чар­ском пла­тоу, на ме­сту где је био 
Ка­ра­ђор­ђев  ло­гор при­ли­ком бор­би за осва­ја­ње Бе­о­гра­да,71 а 
у бли­зи­ни Спо­ме­ни­ка ка­сни­је је сме­штен вој­ни се­њак.72 На 
Вра­ча­ру је из­во­ђе­на и обу­ка вој­ни­ка. Та­ко је 25. ма­ја 1851. 
го­ди­не на Вра­ча­ру из­ве­ден ве­ли­ки ма­не­вар.73 Јед­но од под­
руч­ја Бе­о­гра­да ко­је и да­нас ко­ри­сти вој­ска је Ба­њи­ца. На 

65	Ка­ра – Ра­до­ва­но­вић, П. (де­цем­бар 1934) Јед­но ур­ба­ни­стич­ко пи­та­ње Де­
ди­ња, про­блем ко­га ва­ља хит­но ре­ши­ти, Београдске општинске новине, 
стр. 859-860. 

66	Сто­ја­но­вић, Б. (1973) Пу­то­ва­ња кроз исто­ри­ју и ур­ба­ни­зам Бе­о­гра­да, 
Годишњак града Београда, књ. XX, Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, ­
стр. 405. 

67	Ђу­кић, С. (2013) Страни утицаји на развој српске војне доктрине  
1878–1918. године, док­тор­ски рад, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, Уни­вер­зи­те­т 
у Бео­гра­ду, стр. 9.

68	Исто, стр. 311.
69	Исто, стр. 312.
70	 Мак­си­мо­вић, Б, нав. де­ло, стр. 312.
71	Гру­па ау­то­ра (1954) Причања савременика о Првом српском устанку. 

Причања Петра Јокића, Бе­о­град: Про­све­та, стр. 141, пре­ма Ти­мо­ти­је­
вић, М. (2004) Ме­мо­ри­јал осло­бо­ди­о­ци­ма Бе­о­гра­да 1806, Наслеђе, бр. 
5, Бе­о­град: За­вод за за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­ту­ре гра­да Бе­о­гра­да, стр.17, 
18, 23 (фус-но­та бр. 67).

72	АС, МГ, ФI, 1842–1883 (Гра­ђа из 1868)
73	Ђу­кић, С. (2005) Министарство војно Кнежевине Србије (1834–1878), 

ма­ги­стар­ски рад, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, Уни­вер­зи­тет у Бе­о­гра­ду, ­
стр. 49.
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Ба­њич­ком по­љу је, то­ком 19. и 20. ве­ка, по­сто­јао вој­ни ло­гор 
ко­ји је функ­ци­о­ни­сао не са­мо као ме­сто сме­шта­ја и обу­ке 
вој­ске, већ је би­ло и ва­жно ме­сто су­сре­та вр­хов­ног ко­ман­
дан­та и вој­ске74 и ме­сто ода­кле се сла­ла сли­ка у јав­но мње­ње 
о об­у­че­но­сти и спре­ми од­но­сно ја­чи­ни срп­ске вој­ске.  

У по­след­њим де­це­ни­ја­ма 19. ве­ка срп­ска вој­ска ко­ри­сти­ла 
је око­ли­ну Бе­о­гра­да за по­ли­го­не, ве­жбе са бој­ним га­ђа­њи­
ма, ма­не­вре и др. Та­ко је, на при­мер, осам­де­се­тих го­ди­на 
19. ве­ка, Ми­ни­стар­ство вој­но ку­пи­ло има­ње тр­гов­ца Ни­ко­ле 
Сте­фа­но­ви­ћа, код да­на­шње Ау­то­ко­ман­де, и на ње­му по­ди­
гло пот­ко­вич­ку шко­лу, по­ли­гон за ар­ти­ље­риј­ско ве­жба­ли­
ште, објек­те за то­пов­ска ору­ђа, објек­те за сме­штај вој­ске и 
шта­ле за ко­ње.75 Ме­ђу­тим, рет­ка су би­ла ег­зер­ци­ри­шта ко­
ја су план­ски на­ста­ла, као што је био слу­чај са они­ма ко­ја 
су се на­ла­зи­ла у окви­ру ка­сар­не у По­жа­рев­цу, Кња­жев­цу 
и Пи­ро­ту.76 Чак ни ка­да су не­ка од њих, по­пут по­ли­го­на у 
Рип­њу, уре­ђи­ва­на, ни­је узи­ма­на у об­зир њи­хо­ва око­ли­на и 
чињеница да се на­ла­зе у бли­зи­ни на­се­ље­них ме­ста.77 

***

Уче­ство­ва­ње вој­ске у раз­во­ју Бе­о­гра­да ни­је би­ло у ди­рект­
ној ве­зи са из­ра­дом ур­ба­ни­стич­ких и ре­гу­ла­ци­о­них пла­но­
ва, већ се пре мо­же го­во­ри­ти о ин­ди­рект­ном уче­шћу. У том 
сми­слу, ва­жно на­сле­ђе за исто­ри­ју ур­ба­ни­зма пред­ста­вља­ју 
кар­то­граф­ски ра­до­ви офи­ци­ра и струч­ња­ка ко­је је ан­га­жо­ва­
ла вој­ска.78 И пр­ви си­сте­мат­ски пре­мер Ср­би­је, из­ве­ден од 
1882. до 1892. го­ди­не, ко­ји је зна­ча­јан за исто­ри­ју про­стор­
ног пла­ни­ра­ња у Ср­би­ји,79  ре­а­ли­зо­ван је под ру­ко­вод­ством 
срп­ске вој­ске. У раз­во­ју гра­ђе­вин­ске и ар­хи­тек­тон­ске стру­
ке по­себ­ног зна­ча­ја имао је вој­ни обра­зов­ни си­стем.  Та­ко 
је 1859. го­ди­не за­бе­ле­же­но у Срп­ским но­ви­на­ма: „Што се 
ин­џи­ни­ра и тех­ни­ча­ра ти­че, нај­ви­ше их мо­же­мо на­ћи у Во­
је­ној шко­ли – из по­ме­ну­те шко­ле, не са­мо за во­је­ну не­го и за 

74	О вој­ним про­сто­ри­ма као ме­сти­ма на ко­ји­ма је из­ла­га­на вла­дар­ска сли­ка 
видети: Бо­ро­зан, И. нав. де­ло, стр. 235.

75	Ђу­рић – За­мо­ло, Д. и Не­дић, С. нав. де­ло, стр. 68.
76	Маг­да­ле­нић, М. М, нав. де­ло, ст­р. 37, 38.
77	Иве­тић, В. (2013) Политичка улога министара војних Краљевине Срби­

је од 1903. до 1914. године, док­тор­ски рад, Фа­кул­тет по­ли­тич­ких на­у­ка, 
Уни­вер­зи­те­ту у Бе­о­гра­ду, стр. 208.

78	Шка­ла­ме­ра, Ж.(1967) При­лог про­у­ча­ва­ња кар­то­граф­ских из­во­ра за 
исто­ри­ју Бе­о­гра­да XIX ве­ка, Годишњак града Београда, књ. XIV, Бе­о­
град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 170.

79	Ву­ко­тић, М. (2011) Урбанистички развој Београда у XX веку, док­тор­ски 
рад, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, Уни­вер­зи­те­ту у Бе­о­гра­ду, стр. 134.
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гра­ђан­ску ин­џи­нир­ску стру­ку – спо­соб­ни љу­ди изилазе.”80 
Вој­на зна­ња су би­ла пре­по­ру­ка за уче­ство­ва­ње у пр­вим 
ин­сти­ту­ци­ја­ма ко­је су ре­гу­ли­са­ле гра­ђе­вин­ске и ар­хи­тек­
тон­ске по­ду­хва­те у Ср­би­ји. Та­ко се у про­јек­ту за осни­ва­
ње „Упра­ви­тељ­ства јав­ни по­стро­је­ни­ја” из 1842. го­ди­не 
пред­ви­ђа „управ­ник ко­ји мо­ра да има осим тех­нич­ког та­ко 
и прак­тич­ног ми­ли­тар­ског зна­ња (...) осо­би­то да се по­тра­
жи ако је мо­гу­ће та­кви ко­ји је од ко­је му дра­го Европ­ске 
Си­ле Ге­не­рал, са пла­том од 600 та­ли­ра го­ди­шње”.81 Пр­ви 
упра­ви­тељ Глав­не упра­ве гра­ђе­ви­на ко­ја је осно­ва­на 1859. 
го­ди­не, а ко­ја је пред­ста­вља­ла пре­те­чу Ми­ни­стар­ства гра­ђе­
ви­на, био је пу­ков­ник Па­вле Ста­ни­шић.82 По­себ­но за­ла­га­ње 
за ре­гу­ла­ци­ју ва­ро­ши пре­ма Јо­си­мо­ви­ће­вом пла­ну по­ка­зао  
је пу­ков­ник Бе­ли – Мар­ко­вић, та­да за­ме­ник ми­ни­стра гра­ђе­
ви­на.83 И ка­сни­је на че­лу Ми­ни­стар­ства гра­ђе­ви­на на­ла­зи­ла 
су се вој­на ли­ца.84  

Ве­ли­ка ка­сар­на, јед­на од пр­вих јав­них гра­ђе­ви­на у Бе­о­гра­ду, 
по­диг­ну­та је, упр­кос про­ти­вље­њу бе­о­град­ских Ту­ра­ка, Ми­
ло­ше­вом од­луч­но­шћу да је из­гра­ди „с оруж­јем у ру­ци“ ако 
бу­де би­ло по­треб­но.85 Ње­на по­зи­ци­ја у окви­ру но­вог управ­
но – ад­ми­ни­стра­тив­ног цен­тра у Са­ва­ма­ли би­ла је ва­жна, 
пре све­га, за учвр­шћи­ва­ње пра­ва Ср­ба на но­ви Бе­о­град, ван 
шан­ца. Ка­сни­је су, без об­зи­ра на чи­ње­ни­цу што ни ре­гу­ла­ци­
о­ним пла­ном ни Гра­ђе­вин­ским за­ко­ном ни­су би­ла пред­ви­ђе­
на ме­ста за јав­не гра­ђе­ви­не,86 ка­сар­не у Бе­о­гра­ду из вре­ме­на 
кне­за Ми­ло­ша пред­ста­вља­ле под­сти­цај за из­град­њу дру­гих  
гра­ђе­ви­на за по­тре­бе срп­ске вој­ске.87 Вој­ни објек­ти ко­ји су 

80	Не­сто­ро­вић, Б. нав. де­ло, стр. 159, фусно­та 28.
81	Не­сто­ро­вић, Б. нав. де­ло, стр. 92, (фусно­та 204.)
82	Исто, стр. 169.
83	Пе­ру­ни­чић, Б. Управа вароши Београда, стр. 738-739.
84	Ипо­лит Мо­ден (22. сеп­тем­бар 1861 – 2.април 1865), Ми­ли­во­је Пе­тро­вић 

Бла­зна­вац (2. април 1865 – 21. јун 1868), Јо­ван Бе­ли­мар­ко­вић (10. ав­густ 
1872 – 23. март 1873), Ко­ста Про­тић (21. сеп­тем­бар 1883 – 7. фе­бру­ар 
1884), Јо­ван П. Пе­тро­вић (4. ја­ну­ар – 21. сеп­тем­бар 1883), Пе­тар М. То­па­
ло­вић (23. март 1886 – 5. фе­бру­ар 1887), Јо­ван Ј. Ата­нац­ко­вић (11. ок­то­
бар 1897 – 22. ја­ну­ар 1899, 25.мај – де­цем­бар 1899) пре­ма: По­по­вић, Љ. и 
Ми­ли­ће­вић, М. (1998) Министри војни Кнежевине и Краљевине Србије 
1862–1918, Бе­о­град: Вој­но­и­зда­вач­ки за­вод, стр. 36-38, 40, 44, 52, 71, 82, 
110; По­ред на­пред­по­ме­ну­тих срп­ских офи­ци­ра ко­ји су би­ли ми­ни­стри 
гра­ђе­ви­на још су то били и Љу­бо­мир Ива­но­вић, Сте­ван Здрав­ко­вић, Ми­
лу­тин Га­ра­ша­нин, Бо­ри­во­је Не­шић; пре­ма: Вук­са­но­вић- Анић, Д. (1993) 
Стварање модерне војске: француски утицај на њено формирање, Бео­
град: Срп­ска књи­жев­на за­дру­га: Вој­но­и­здавач­ки и но­вин­ски цен­тар, ­
стр. 162, 163.

85	Мар­ко­вић, Р. нав. де­ло, стр. 174.
86	Не­дић, С. нав. де­ло, стр. 204.
87	Ка­ниц, Ф. нав. де­ло, стр. 76.
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по­ди­за­ни у но­вој ва­ро­ши ни­су би­ли из­дво­је­ни од гра­ђе­ви­на 
ци­вил­не на­ме­не, тј. ни­су пред­ста­вља­ли изо­ло­ва­не це­ли­не у 
град­ском тки­ву. Мно­ги од њих по­диг­ну­ти су као ре­пре­зен­та­
ци­ја ва­жно­сти уло­ге срп­ске вој­ске у ре­а­ли­за­ци­ји на­ци­о­нал­
не ми­си­је. Вој­ни објек­ти има­ли су ва­жан удео у јав­ном про­
сто­ру Бе­о­гра­да, ко­ји је пред­ста­вљао ве­ли­ки вој­ни гар­ни­зон 
у ко­јем су би­ле сме­ште­не све зна­чај­не вој­не уста­но­ве, за­во­
ди, над­ле­штва, глав­на вој­на упра­ва од­но­сно Ми­ни­стар­ство 
вој­но, шта­бо­ви срп­ске вој­ске. По­је­ди­ни вој­ни про­сто­ри би­
ли су од­ре­ђе­ни по­зи­ци­јом вла­да­ре­вог про­сто­ра у Бе­о­гра­ду, 
тј. на­ста­ја­ли су као део ком­плек­са вла­да­ре­ве ре­зи­ден­ци­је: 
ка­сар­на у Са­ва­ма­ли уз двор кне­за Ми­ло­ша, ка­сар­на у Топ­
чи­де­ру уз ко­нак кне­за Ми­ло­ша, ко­њич­ке ка­сар­не и ма­њеж 
уз двор кне­за Алек­сан­дра Ка­ра­ђор­ђе­ви­ћа. 

На­кон сти­ца­ња не­за­ви­сно­сти 1878. го­ди­не, уве­ћа­ње срп­ске 
вој­ске и ње­на мо­дер­ни­за­ци­ја до­ве­ли су до усло­жља­ва­ња ње­
них функ­ци­ја, по­ве­ћа­ња оби­ма ње­них де­лат­но­сти и са­мим 
тим но­ве по­тре­бе за ве­ћим про­сто­ри­ма раз­ли­чи­тих на­ме­на. 
Вој­ни про­сто­ри су, по­ред цен­трал­них зо­на гра­да, све ви­ше 
за­у­зи­ма­ли и око­ли­ну Бе­о­гра­да, што је би­ло усло­вље­но раз­
во­јем Бе­о­гра­да и но­вим по­тре­ба­ма ње­го­вих ста­нов­ни­ка, с 
јед­не стра­не, а са дру­ге стра­не, исто­време­ним уве­ћа­њем вој­
ске те зах­те­ви­ма да се мо­дер­на обу­ка из­во­ди на сло­бод­ном 
не­на­се­ље­ном про­сто­ру. Ти зах­те­ви су ре­ша­ва­ни сти­хиј­ски. 
План из­град­ње вој­них обје­ка­та и ве­жба­ли­шта ни­је по­сто­
јао, о то­ме се од­лу­чи­ва­ло ad hoc, пре­ма но­во­на­ста­лим по­
тре­ба­ма срп­ске вој­ске што је до­во­ди­ло до ре­ше­ња ко­ја ни­су 
од­го­ва­ра­ла ни свим вој­ним зах­те­ви­ма и по­тре­ба­ма, а ко­ја 
су би­ла и на уштрб по­тре­ба оп­шти­не Бе­о­град. Без ја­сних 
пра­ва­ца ур­ба­ни­стич­ког раз­во­ја Бе­о­гра­да, не­рет­ко су се вр­ло 
бр­зо вој­ни објек­ти на­шли као пре­пре­ка и мо­ра­ли да се по­
но­во из­ме­шта­ју. Не­ка­да­шња ва­жност да вој­ни об­је­ка­ти бу­ду 
око­сни­ца бе­о­град­ског јав­ног про­сто­ра и да сво­јом ре­пре­зен­
та­тив­но­шћу од­ре­ђу­ју ва­жност од­ре­ђе­них де­ло­ва град­ског 
ре­јо­на, да­нас је ума­ње­на са ста­но­ви­шта са­вре­ме­них по­тре­ба 
од­бра­не88 али и са ста­но­ви­шта дру­га­чи­је уло­ге вој­ске у др­
жав­ној по­ли­ти­ци и дру­штву.
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ARMY AND URBAN CITYSCAPE OF BELGRADE 
DURING 19th AND EARLY 20th CENTURY

Abstract

Role of the army in the development of Belgrade was not directly but 
rather indirectly linked to the development of urban and regulatory 
planning. Namely, the cartographic work of army-hired officers and 
experts represents an important legacy in the urban planning history. In 
addition to this role, military skills were greatly appreciated in the first 
institutions that regulated the construction and architectural projects in 
Serbia. Military barracks in Belgrade from the time of Prince Miloš 
served as inspiration for the construction of other public buildings. 
Military facilities, which were not separated from buildings for civilian 
use, had been built in the vicinity of the Great Barrack. There was no 
plan for creating a separate military district but the idea was to have 
military facilities located close to each other, so as to ensure efficient 
functioning of the army. Therefore, the locations chosen for certain 
military facilities had not always been optimal solutions when it came to 
their function and meaning. Many of them were built as representative 
buildings in order to emphasize the important role of the Serbian army 
in the realization of the objectives of national policy. After gaining 
independence in 1878, military facilities progressively occupied the 
surroundings of Belgrade in addition to the central parts of the city. On 
the one hand, this came as a result of the development of Belgrade and 
the new needs of its residents, and also due to the growing army and 
its subsequently increased demands for modern training which needed 
to be conducted in a free and uninhabited area. These challenges were 
resolved spontaneously, leading to solutions that failed to fulfil all 
military requirements and needs which were also at the expense of the 

needs of the municipality of Belgrade.

Key words: Belgrade, Serbian Army, history of urbanism, 19th and 
early 20th century, social history


